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El lector cuenta
Esta sección está abierta a las opiniones y sugerencias de 
nuestros lectores. no sólo sobre la revista Carta Fedegán: su 
diseño, su formato y su contenido; sino sobre cualquier tema 
de interés ganadero. Igualmente reseñaremos, como en esta 
ocasión, una selección de los correos recibidos de los lectores 
de Actualidad Ganadera, el boletín semanal que Fedegán hace 
llegar hoy, vía internet, a cerca de 80.000 abonados.

Si desea recibir el boletín Actualidad Ganadera, o enviar-
nos sus opiniones y sugerencias a esta sección, escríbanos a: 
fedegan@fedegan.org.co

	 “Que el Gobierno tenga un tratamiento especial con el sector agropecuario, que en este momento no está para que le incrementen 
la carga impositiva”, Felipe Buitrago S.

Impuesto al patrimonio

Señores Fedegán:
Por medio de este mensaje quie-
ro hacerles algunos comenta-
rios con respecto al impuesto 
al patrimonio que acaba de 
modificar el Gobierno.

Cómo ustedes saben, nues-
tro sector agropecuario está 
atravesando una grave crisis de 
rentabilidad desde hace tiempo.  
Y si a esto le agregamos las 
consecuencias del invierno en 
cuanto a la disminución de in-
gresos durante la crisis invernal 
y en los muchos meses posterio-
res, mientras se recupera la pro-
ducción de todos los cultivos, 
la situación de iliquidez de los 
productores agropecuarios va 
a ser muy profunda.

Al bajar el tope del patri-
monio sobre el cual se entra a 
cobrar el impuesto, a la suma de 
mil millones de pesos, quedan 
gravados una gran cantidad de 
empresarios del campo que se 
están viendo afectados por la 
disminución de la producción 
y que no van a tener con qué 

pagar el nuevo impuesto. Por lo 
tanto, tendrán que disminuir los 
puestos de trabajo o no pagar 
las prestaciones completas y la 
seguridad social a sus emplea-
dos. Esto, sin duda, puede ser 
muy malo para la recuperación 
económica del país.

Yo respetuosamente les pro-
pongo iniciar un movimiento 
que propenda por que el Go-
bierno reestudie las medidas 
tomadas recientemente y tenga 

un tratamiento especial con 
el sector agropecuario, que 
en este momento no está para 
que le incrementen la carga 
impositiva.

Cordial saludo,
Felipe Buitrago S.

Doctor Lafaurie:
La Corporación Comité de Ga-
naderos del Meta, siempre sen-
tirá con su visita al departamen-
to y la Orinoquia, el apoyo que 

el Gremio Regional necesita de 
Fedegán, y su reconocimiento 
a la labor que la Corporación 
realiza en beneficio de la co-
munidad ganadera de nuestra 
región. 

Le reiteramos nuestro agra-
decimiento por su presencia en 
la XXXI Feria Agroindustrial, 
Bovina, Equina y Turística Ca-
tama – Malocas 2011, que se 
constituye en la primera feria 
regional ganadera del país

Cuente con el apoyo del gre-
mio ganadero regional en sus 
tareas como presidente ejecu-
tivo de la Federación.

Cordialmente,
Luis Eduardo Arias
Gerente
Comité de Ganaderos del Meta

Y nada hicieron

Señores Fedegán:
Yo fui damnificado por el cru-
do invierno de hace dos años, 
que en el departamento del 
Cauca fue muy intenso. Los 
derrumbes de tierra me des-
truyeron acueductos, tanques 
y cercas. Un alud me enterró 
ocho reses Normandas puras. 
La creciente del rio Calera se 
llevó el puente de acceso a la 
finca, etc., etc.

Como consecuencia de lo 
anterior, fui incluido en el acta 
Crepad de la gobernación del 
Cauca y del municipio de Pura-
cé, donde queda la finca, y nada 
hicieron. Solicité dos créditos 
de Finagro al Banco Popular 
en la ciudad de Popayán, para 
la reconstrucción de la infra-
estructura pecuaria destruida 
y para hacer un nuevo puente 
de acceso. En ambos créditos 
tenía derecho al ICR, que us-
tedes tanto anuncian, y me fue 
negado argumentando que no 
había recursos.

Que los señores de Finagro, 
no engañen más con el ofreci-
miento de ese incentivo. La gen-
te accede a créditos aspirando 
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	 “El campo colombiano está urgido de vías para su desarrollo. Necesitamos la 
voluntad de un Estado que destine los recursos para atraer todo ese capital que 
necesita hacerse productivo”, Ricardo Rueda Pinilla.

al alivio del ICR, como fue mi 
caso, y salimos defraudados.  
Espero acepten esta nota de 
protesta y corrijan la política de 
otorgamiento de ICR. Todos te-
nemos derecho a beneficiarnos 
de él y más aún cuando hemos 
sido afectados en nuestro patri-
monio por las inclemencias del 
invierno. Ojalá Finagro algún 
día me acepte la solicitud de 
acceso al ICR.

Atentamente,
Diego Angulo Rojas
Popayán

¿Y qué podemos decir los 
productores de leche?

Doctor Lafaurie:
Razón tiene el presidente de la 
Cámara Gremial de la leche, 
doctor Armando Echeverri, 
cuando dice que producir leche 
en Colombia es recibir menos 
ingresos que lo invertido y que, 
por lo tanto, ya no es un negocio 
rentable. Para muchos ganade-
ros, incluso, está comenzando a 
generar pérdidas.

Por eso no entiendo al se-
ñor Manuel Andres, presiden-
te regional de Nestlé, en su 
artículo publicado en Carta 
Fedegán No. 121, cuando dice 
refiriéndose a dicha empresa 
que “nosotros compramos 
leche entre $650 y $700 por 
litro más o menos, y a ese costo 
hay que agregarle transporte, 
costo logístico de recolección. 
En total el costo de materia 
prima puesta en fabrica es al-
rededor de $1.000 por litro”. 
Además dice que venden en 
promedio a $1.650 y $ 1.700 el 
litro, “quedando un margen de 
$650 a $700, que es el margen 
justo al cual compramos la 
leche para asegurarnos de la 
transformación, el transporte, 
el almacenaje, la adición  de 
vitaminas, el mercadeo y la 
comercialización”.

Siguiendo el análisis del 
señor Andres, yo le pregunto: 

¿Con base en qué se sostie-
ne su empresa? Esas son las 
cuentas que usted saca como 
industrial, pero se ha detenido 
a preguntar, ¿cuánto le cuesta 
a un ganadero común produ-
cir un litro de leche, es decir, 
la materia prima que sostiene 
su empresa? ¿Teniendo en 
cuenta el encarecimiento de 
los insumos, la mano de obra, 
los impuestos, etc.? Y a eso 
tenemos que agregarle las 
inclemencias del clima. Todo 
eso nos lleva a más de $1.000 
de costo para producir un 
litro de leche que al venderlo a 
$650, nos genera una pérdida 
de $350 por litro.

Para colmo de males, el ga-
nadero le “fía” la leche al in-
dustrial durante quince días sin 
obtener ninguna clase de inte-
reses, pero en cambio, cuando 
la empresa le hace un crédito al 
ganadero, ahí si viene el cobro  
de los intereses.

Si usted analiza las estadís-
ticas y compara, encontrará 
que el ganadero colombiano 
está recibiendo el mismo valor 
por litro de leche que hace diez 
años, no obstante los notorios 
incrementos de los insumos, 
mano de obra, impuestos y 
demás factores de costo de la 
finca lechera.

El año pasado la multina-
cional Nestlé, utilizando el 
jueguito del comodín con las 
bonificaciones (del precio base 
otorgado por el gobierno), pagó 
leche fría a $ 610 litro.

Que bueno sería que el Mi-
nisterio de Agricultura, instale 
la red de laboratorios de refe-
rencia nacional y regional, para 
así obtener una bonificación 
por calidad, puesto que los 
laboratorios de algunas empre-
sas recolectoras de leche, casi 
nunca bonifican, y más bien en 
épocas de abundancia,  casti-
gan al ganadero para rechazar 
su leche.

El Estado colombiano, su-
giere a los ganaderos orga-

nizarse en cooperativas para 
obtener mejores beneficios, 
pero  vemos  que el desenlace es 
todo lo contrario. Las coopera-
tivas de pequeños y medianos 
produc tores 
no tienen apo-
yo y tienden a 
desaparecer, 
a  p e s a r  d e 
que cumplen 
c o n  t o d o  l o 
requerido por 
el  Gobier no. 
Tr i s t e m e n t e 
vemos c omo 
en verano, los 
comerciantes 
informales que 
n o  c u m p l e n 
con las normas 
de sanidad, ni 
pagan impues-
tos, son quie-
nes fomentan 
el desorden en 
los precios de 
la leche, mo-
tivando a los 
pr ove e dor e s 
de cooperati-
vas para que 
les vendan el producto, lo que 
les ocasiona pérdidas econó-
micas por bajas en el volumen 
de la leche captada. 

“Los derrumbes 
destruyeron mi 

infraestructura y me 
enterraron ocho reses 

Normandas puras, 
entonces, fui incluido 

en el acta Crepad 
de la gobernación 
del Cauca, y nada 
hicieron. Solicite 

créditos para 
reconstrucción y me 

negaron el ICR”, 
Diego Angulo Rojas 

de Popayán.

Finalmente, doctor Lafaurie, 
quiero expresarle los más sinceros 
agradecimientos, ya que como 
nuestro representante no sólo  se 
ha preocupado por  la problemá-

tica del  ganade-
ro colombiano, 
sino también 
por  moderni-
zar  este gremio, 
pero que bue-
no sería que el 
Gobierno y los 
industriales se 
c o m p r o m e -
tan de verdad, 
porque lo que 
vemos en este 
m om e nt o  e s 
la ruina de los 
pequeños pro-
duc tores.  El 
pequeño des-
apareciendo y el 
que tiene cómo, 
i n v i r t i e n d o 
en cultivos de 
arroz y de pal-
ma.

Muchas gra-
cias por dejar  
expresar nues-

tra preocupación en este espacio.
Glen Valencia Montero
Presidente Comité de Ganaderos del 
Magdalena.
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	 “Recordemos que el Consejo Nacional Lácteo, lleva más de año y medio en el análisis del nuevo esquema de precios”, Juan 
Mauricio Gómez.

¿Qué dice el Ministerio?

Señores Fedegán:
Resulta hasta simpática la ac-
tual situación: ganaderos de 
leche solicitando unos irrisorios 
reajustes al precio competitivo 
del litro de leche, control al alza 
en los precios de los insumos 
necesarios para nuestra activi-
dad y celeridad en las conclusio-
nes alrededor del tema precio en 
el denominado Consejo Nacio-
nal Lácteo… Recordemos que 
llevan más de año y medio en 
el análisis del nuevo esquema 
de precios.

En fin, simplemente se repite 
la situación periódica (anual 
o bianual) después de la cual 
pasará lo mismo: triunfará la 
industria con sus presiones, 
seguirá nuestro producto mal 
pago, solicitarán que sean los 
sólidos los que marquen el pre-
cio en la leche y que sean sus 
propios laboratorios quienes 
definan dicha calidad. Segui-

remos solicitando los tales labo-
ratorios de referencia, etc., etc.

Mientras tanto, los ganade-
ros empobrecidos día a  día  con 
una industria láctea cada vez 
más boyante y, lo peor, cuando 
según ellos les sobra la leche y 
tienen un inventario de miles de 
toneladas en polvo almacena-
das. ¿Será esa la tal Prosperidad 
Democrática? Y a todas estas, 
¿qué dice el Ministerio de Agri-
cultura, que parece no existir?

Termino aquí, pues las vacas 
me esperan para el ordeño.

Saludos. 
Juan Mauricio Gómez
PROLESA
San Pedro de los Milagros

Reguladores del precio

Doctor Lafaurie:
Los ganaderos debemos buscar 
la manera de ser reguladores 
del precio de los productos y 
subproductos de nuestro sector, 
pues tenemos la materia prima, 
ya que somos los productores. 

También, buscar que la planta 
de procesamiento de leche se 
adquiera con recursos de la in-
termediación que todos los gre-
mios vinculados aportaríamos.

Socialicemos esta idea, ya 
que las comercializadoras no 
piensan en el productor.
Wigberto Villamizar Sánchez
Presidente 
ASOGANS

Futuro incierto

Señores Fedegán:
Para el país ganadero este ha 
sido un año devastador, espe-
cialmente para la costa Caribe. 
Tengo que referirme a la zona 
de influencia  del Comité Gana-
dero del Bajo Magdalena, zona 
golpeada, sin piedad, por el 
invierno inclemente y las aguas 
desbordadas del río Magdalena. 
Es una zona comprendida entre 
los municipios de Sitio Nuevo, 
Remolino, Salamina, Pivijay, 
El Piñón, Cerro de San Antonio, 
Ciénaga de Zapallán y su área 

de influencia. Todos estos sitios 
tienen los mismos problemas: 

Desplazamiento total de 
la ganadería sin saber a dón-
de llegar: Pérdida de produc-
ción, enflaquecimiento pro-
gresivo y muerte de un alto 
porcentaje de crías y adultos. 
Futuro incierto.

D e s p l a z a m i e n t o   t o t a l 
de la ganadería con destino 
fijo: Pastaje por la leche, no 
hay producción, más endeu-
damiento, muerte de crías y 
adultos, perdida e peso. Futuro 
incierto.

Desplazamiento parcial: Se 
queda en la zona inundada, no 
tiene donde llegar. Sale a vender 
y todos los compradores quie-
ren aprovecharse del momento 
y toca regalar la ganadería. 
Del ahogado el sombrero, dice 
el campesino. Futuro incierto.

Para resumir, el ganadero de 
esta zona ha estado huérfano de 
Estado, de gremio, de institu-
ciones. Futuro incierto.
Aurelio de La Hoz
Tesorero Comité Ganadero Bajo Mag-
dalena

Mano de obra en el 
campo

Doctor Lafaurie:
Le agradezco que analice el 
inconveniente que se da por el 
desplazamiento de los traba-
jadores del campo a la ciudad. 
Personas ilusionadas  por un 
Gobierno que les promete sub-
sidios que ellos aprovechan por 
puro facilismo y ya no quieren 
trabajar en lo que saben.

Podría hacerse un programa 
para que los desplazados de la 
ciudad regresen al campo, con 
políticas sanas coordinadas con 
los dueños de finca, que mejoren 
la oferta de vivienda, de salud, de 
esparcimiento y de un mejor vivir 
para esos colombianos, pero en el 
campo. Mientras tanto, no conse-
guiremos mano de obra estable.
Rafael Galvis Fajardo


